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Resumen (

La salida masiva que se produjo del mundo ruralidiaal medio urbano en regiones eminentemente
rurales como Extremadura en la segunda mitad dglosXX fue como consecuencia de procesos
relacionados, en un principio, con la progresivdudion de la industria y, posteriormente, por la
expansién de los empleos en el sector servicidssEtesplazamientos de los habitantes rurales hacia
zonas urbanas estaban caracterizados por un caoi@sidencia y se realizaba desde el medio raral
los grandes centros urbanos. Sin embargo la ingastbn realizada mediante el disefio y desarrollo a
través de técnicas de muestreo de 1.406 encuestapoblacion mayor de 18 afios que vive en
Extremadura, demuestra que, actualmente a difeaedeilo que ocurrié en el pasado, existe un cambio
de tendencia con respecto a los destinos de estgigladzamientos. Hoy la movilidad por razones de
trabajo de los habitantes rurales se produce, t@mpdentro de la misma region, incluso de la misma
provincia. Estas migraciones se realizan hacia edslde poblacion, que, si bien tienen cierto diisamoi
socio-econdmico, no son ni tan grandes ni tan uolsatComo consecuencia de este nuevo proceso, los
desplazamientos de los habitantes de las areadasis® realizan desde el medio rural al medio udyan
pero también, desde y hacia el propio entornoltura

Palabras clave:Medio rural, procesos de movilidad, desplazamientycommuting rural



UNA APROXIMACION A LOS NUEVOS PROCESOS DE MOVILIDAD EN EL
ESPACIO RURAL

1.- INTRODUCCION

La salida masiva que se produjo del mundo ruralahat medio urbano fue como consecuencia de
procesos relacionados, en un principio, con lanasiga difusién de la industria y, posteriormepiar, la
expansién de los empleos en el sector serviciaesEesplazamientos de los habitantes rurales hacia
zonas urbanas, zonas de mayor dinamismo socio4emoméen busca de trabajo y mejor calidad de vida,
estaban caracterizados por un cambio de residelabao a la lejania al area de procedencia. La
emigracion se realizaba desde el medio rural gylasdes centros o nucleos urbanos interregionales e
incluso internacionales. Los principales destinasionales de absorcion de la emigracion extremefia e
aquella época fueron los grandes nicleos de poblae Madrid, Catalufia y Pais Vasco, siendo también
importante la emigracién exterior hacia centrosigtidales europeos.

Sin embargo, actualmente a diferencia de lo queriéoen el pasado, existe un cambio de tendencia co
respecto a los destinos de estos desplazamiertiog. la movilidad por razones de trabajo de los

habitantes rurales se produce, también, dentra deidma region, incluso de la misma provincia. £€sta

migraciones se realizan hacia nucleos de pobladid®, si bien tienen cierto dinamismo socio-

econOémico, no son ni tan grandes ni tan urbanosoceran aquellos centros que absorbieron la
emigracion rural de los afios sesenta y setenta.oCoomsecuencia de este nuevo proceso los
desplazamientos, por motivo de trabajo, de losthiateis de las areas rurales se realizan desdeda me

rural al medio urbano, pero también, desde y helgi@opio entorno rural.

CUADRO 1

DISTRIBUCION DEL PORCENTAJE DE MIGRANTE<EN RELACION AL MUNICIPIO
DE ORIGEN (Porcentajes horizontales)

Origen

Tamafio del municipio de — — —
Distinto Distinta provincie

recepcion Mismo o . Otra :
. .~ municipio de la de la misma .. Extranjerc
Municipio _. N . comunidac
misma provincic comunidad
Menos de 2.000 hab. 31,09 35,45 2,49 24,03 6,94
Entre 2.000 y 10.000 hab. 24,05 36,43 3,55 22,38 13,59
Entre 10.001 y 20.000 hab. 15,13 43,22 2,93 26,70 12,02
Mas de 20.000 hab. 21,64 31,80 7,58 30,82 8,15

Fuente: Censo 2001 del I.N.E. y elaboraciémpipro

Este tipo de movimientos de poblacién estd cobrasgecial protagonismo en algunas zonas rurales, en
el caso de Extremadura se observa como son lo<ipiasi intermedios —los pueblos grandes o ciudades
pequefias- los que mayor porcentaje de migraciameapiovinciales tienen, seguido de los propios

! Segun el I.N.E. se define migrante como toda persona que no ha residido siempre en el municipio en el
que reside actualmente. No obstante, en este caso el colectivo denominado migrantes se refiere a las
personas que residen en viviendas familiares y que en 1991, afio del anterior Censo de Poblacion,
residian en otro municipio o en otro pais.



municipios rurales y semi-rurales que alcanzangrtgges altos en migraciones provenientes de laanis
provincia (cuadro 1).

La consecuencia de estos procesos migratorios establecimiento del lugar de residencia en los
denominados nlcleos de concentracion rurales déamlsentamientos claves (pequefios ndcleos urbanos
gue ayudan a retener a la poblacion que proviendirdas rurales menos accesibles y con unas
condiciones de vida mas dificiles). Estos asentatwgeclave tienen como objetivo principal limitar |
movilidad de la poblacion rural al interior del pi@m mundo rural, minimizando las migraciones a las
grandes aglomeraciones urbanas y manteniendo, eusepl mediante una redistribucion interna, la
poblacién rural de las zonas rurales (Roma Pujadad,, 1998: 259-261).

Regidor, J. G. (2000; 49-50) sefala que en el meda se estan dando procesos crecientes deidzavil
laboral entre ndcleos rurales (“commuting”). Eneestntido, los ndcleos denominados de concentracién
pueden estar contribuyendo a retener a la poblagidos pequefios asentamientos rurales si se pone e
marcha procesos de movilidad laboral, en los qda gaz sea menos necesario trasladar la residancia
ndcleo de concentracion si éste tiene una buenesiddidad desde el nucleo o diseminado rural.
Graficamente podemos recoger estos procesos: lonogididad laboral que no conllevan cambio de
residencia en el entorno rural y otros dos procesosnovilidad que no mantiene la poblacién en su
entorno rural debido a que si conllevan cambiced@lencia. (Figura 1).
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Fuente: Adaptada de Roma Pujadas, et al., 19982859

FIGURA 1PROCESOS DE MOVILIDAD-MIGRACION EN EL ESPAO RURAL



En el analisis de la situacion demografica actehhtkedio rural, segin Camarero Rioja, L. A. (19%8),
presentan dos procesos independientes cuyas cense&slaparecen mezcladas: a los movimientos de
éxodo migratorio, caracterizados por ser movimigmte cambio de residencia y de largo recorrido asi
como de largas permanencias en el lugar de destnafiaden recientemente otros tipos de movilidad
pendular y estacional en los que no existe un dangbio de residencia, no son de largo recorridm y
son permanentes. Etxezarreta, M. (1997, 558) ceratid que con la generalizacion del automévil, los
habitantes de los medios rurales que trabajan eldades préximas, descubren las ventajas deefivir
los pueblos y ya no los abandonan como zonas ienes, sino que se desplazan diariamente a sus
trabajos.

Tomando en consideracion las ideas expuestas, jet ale este apartado profundizar en este Ultimo
proceso de movilidad espacial, al que Bericat (Y98dnominé senderismo némada, y Camarero (1996)
nomadismo-itinerante pero que ambos lo definen como un proceso caizade por la circularidad del
movimiento, es decir aumenta la movilidad pero satiene un lugar de referencia, la primera residenc
sobre la que pivotan los desplazamientos penduwaessacionales. En consecuencia, y para el cdso de
analisis de este fendmeno en el medio rural exfiiemen las siguientes paginas, pues, nos centraremo
sélo en la movilidad no permanente por razonegalmjo, que hace que los individuos se tengan que
desplazar del lugar de residencia para trabajagusmpor ello tengan que modificar su lugar dedesstia
habitual.

2.- MOVILIDAD LABORAL EN FUNCION DEL LUGAR DE RESID ENCIA

La informacion obtenida sobre los desplazamienéssdencia-trabajo es utilizada con frecuencia para
analizar y comprender las tendencias de crecimigrtambio en la actividad econdmica del territorio
analizado. El analisis de los resultados obtengtios aplicacion de la encuesta (cuadros del 2, abbre

la movilidad de la poblacion rural, y en concretariovilidad por razén de trabajo, nos puede indicar
gué medida el medio rural extremefio acoge a toglslacién ocupada o si por el contrario la ofeea
empleo se origina en localidades diferentes adagsidencia habitual. De esta forma se puede\aysgr

la situacion en Extremadura refleja esa movilidadadooblacion pendular y estacional en la quexsies

un claro cambio de residencia, no es de largo reogry no es de caracter permanente.

Aungue de los datos se deduce que la mayor paie uleblacion ocupada no se desplaza para trabajar
fuera de su localidad, pues generalmente lo haestrad de su propio municipio de residencia, es
importante el porcentaje de individuos que, coracter diario, se desplazan para trabajar a otros
municipios mas o menos cercanos sin cambiar de maesidencia. El andlisis de la movilidad labora
de la poblacion extremefia lo podemos iniciar dendo a la poblacién ocupada en dos grandes grupos
segun la movilidad residencia-trabajo: un primempgrformado por aquellos individuos que resideelen
mismo municipio donde trabajan y un segundo grfopmado por aquellos individuos que para trabajar
necesitan realizar un desplazamiento que sobrépmbaites de su término municipal.

Segun la encuesta realizada a personas mayores af@o$ en Extremadura, el porcentaje de individuos
gue no se desplazan para trabajar fuera de su ipiorés un valor que se encuentra entre un 65 §5un
por ciento aproximadamente dependiendo del tamaflohdbitat de residencia. En este sentido,

? Citado por Camarero (1997, 239) en Agricultura y Sociedad de la Espafia contemporanea en el capitulo
sobre Pautas demograficas y espaciales de las transformaciones del medio rural

% prefiere denominarlo nomadismo-itinerante dadoapresidera que espacio y tiempo son dos polos de un
continuum antes que conceptos opuestos.



observamos como conforme aumenta el tamafio debhébporcentaje de individuos ocupados que no se
desplazan por motivos laborales aumenta. Seguddtis de la encuesta aproximadamente el 74 por
ciento de los individuos que residen en municipieguefios (menos de 2.000 habitantes) trabajah en e
mismo municipio de residencia, o sea que un 26cpnto lo hace en un municipio diferente al de
residencia, frente al 12,5 por ciento de la poBlacicupada en el medio urbano.

) CUADRO 2 )
DISTRIBUCION DE LA POBLACION OCUPADA SEGUN LUGAR DERABAJO
(Porcentaje vertical sobre el total de respuestas)

% de respuestas segun tamarfio del habitat

Lugar de trabajo Inferior a 2.000 Superior a
hab. 2.000 -10.000 10.001- 20.000 20.000 hab

En el lugar de residencia 74,0 65,1 80,0 87,1

En otra localidad 26,0 34,9 20,0 12,9

Fuente: Elaboracion propia a partir de la zaglion de 1.406 encuestas a individuos de 18 afiagsy
que residen en Extremadura.

No obstante, son los habitantes de municipios serales los que mas se desplazan de su lugar de
residencia, por motivos laborales, llegando a mepr@r casi un 35 por ciento sobre la poblacién
encuestada. Podemos llegar a pensar, por tantoJagdependencia en las relaciones laborales con
respecto a otros municipios es mas elevada endagcipios rurales y sobre todo en los semi-rurales.

Si observamos hacia qué tipo de municipio, en fimdel tamafio del habitat, se desplazan los resislen
para trabajar nos encontramos con un hecho indahtes son los municipios de caracter urbano en
primer lugar, seguidos de los semi-rurales lospteces mayoritarios. Todo ello, independientemeiete
entorno de donde provenga el trabajador, es ddairargen de si el municipio de residencia es rab.

En el primer caso, es légico pensar que es el madiano el que ofrece mayores oportunidades de
empleo, en el segundo caso podemos avanzar uriaaexfph para ello y es que sean localidades que se
encuentran relativamente cercanas a las de remgdémcue les facilitaria la accesibilidad a elliaslejo

de los procesos de “commuting” que anteriormentedse comentado, siendo éstos municipios los
denominados nucleos de concentracion o asentarsielatces.

CUADRO 3
DISTRIBUCION DE LOS INDIVIDUOS QUE TRABAJAN EN OTRAOCALIDAD EN FUNCION
DEL TAMANO DEL HABITAT DE LA LOCALIDAD DE SU ACTIVI DAD PROFESIONAL
(Porcentaje vertical sobre el total de respuestas)
% de respuestas segun tamafio del habitat de ladtade
Tamafio de la localidad residencia

de trabajo Inferior a 2.00! Superior a
hab. 2.000 —10.00010.001—20.OOC20%00 hab
Inferior a 2.000 hab. 11,36 20,00 20,00 5,41
2.000 -10.000 34,09 14,44 40,00 21,62
10.001- 20.000 4,55 3,33 10,00 13,51
Superior a 20.000 hab 50,00 62,22 30,00 59,46

Fuente: Elaboracion propia a partir deklizacion de 1.406 encuestas a individuos de @8
mas que residen en Extremadura.



Este proceso de migracion dentro del espacio puatle ayudar a mantener la poblaciéon rural en sus
actuales asentamientos mediante el traslado adidsos de concentracion o asentamientos clave, que
son los que concentran puestos de trabajo indestriaterciarios. Efectivamente, segun los datolde
encuesta uno de cada dos trabajadores extremef@osequrasladan dentro del espacio rural hacia
asentamientos clave, trabajan en el sector sesvcaasi un 20 por ciento realiza trabajos en ebseale

la industria. En relacién a esto, es interesanséadar, como algo distintivo y relevante, el hedaaque

en el entorno semi-rural, el trabajador se despbazenayor proporcion por motivos laborales cuardo |
rama de actividad es la construcciéon que cuandgpacion es la industria, esto corroboraria la e

gue la construccién es un sector en claro aumeniassocupaciones de los habitantes del medio rural
aunque quizas mas en aquellos que proceden damsemtos semi-rurales. Oliva Serrano, J. (1995) ya
sefialaba la presencia en los pueblos de trabemdie la construccidon que se trasladan diaria o
semanalmente a los centros urbanos mas proximasexlizar su trabajo, pero sin cambiar de doricili

CUADRO 4
DISTRIBUCION DE LA POBLACION RURAL EXTREMENA ENCUESADA EN FUNCION DE
LOS INDIVIDUOS QUE TRABAJAN EN OTRA LOCALIDAD SEGUNRAMA DE ACTIVIDAD
(Porcentajes horizontales sobre el total de resgsles
% de respuestas segun rama de actividad donde pieSamsu

Tamafio del habitat de |

. . . abajo
localidad de residencia . — . —
Agricultura Construccion  Industria  Servicios
Inferior a 2.000 hab. 17,02 12,77 19,15 51,06
Entre 2.000 y 10.000 hab. 22,92 23,96 10,42 42,71

Fuente: Elaboracién propia a partir de la realinmacle 1.406 encuestas a individuos mayores deds afi
que residen en Extremadura.

La inexistencia o escasez de andlisis realizadbseda movilidad por motivos laborales en la region
extremefia puede deberse a la falta de fuentesmagme informacion. En el Censo de Poblacion @419
no aparecen datos a nivel municipal relativos adesplazamientos de los individuos por razones de
trabajo, ello supone que no podemos estudiar luednm a lo largo del tiempo. Ahora bien, a padi
censo de 2001 si podemos analizar esta variabdai@b) y en este sentido esta informacion nos va a
permitir comparar nuestros resultados con los dztosles.

Los datos de la encuesta que hemos aplicado ablagin general de Extremadura reflejan el mismo
comportamiento que muestran los resultados deldC@els2001. La mayoria de los individuos tienen su
lugar de trabajo dentro de su propio municipio e&idencia, con porcentajes que van desde el 62 por
ciento al 81 por ciento creciendo conforme dectacaralidad del municipio. Un 38 por ciento tthl

de ocupados en los municipios rurales se desplateas localidades para ir a trabajar, frente apd®
ciento que lo hace en las ciudades grandes deniaditea. Si nos detenemos en observar las cantidades
absolutas son 24.564 los trabajadores del medimtastente rural (asentamientos con menos de 2.000
habitantes) que se desplazan a otro municipio tpabajar cifra levemente inferior a la de 26.464 qu
corresponde a los trabajadores que se desplazas gendes ciudades extremerias.

CUADRO 5 DISTRIBUCION DE LA POBLACION OCUPADA SEGUNUGAR DE TRABAJO
(Porcentaje vertical)

Porcentajes segun tamarfio del habitat

Lugar de trabajo Inferior a Superior a
2 000 hab. 2.000 -10.000 10.001- 20.000 20.000 hab

62,18 67,75 70,53 81,32

Mismo municipio al de
residencia



Varios municipios 5,80 6,31 5,16 5,20
Distinto municipio de Iz

misma provincia 22,60 18,93 19,13 9,09
Dl_stlnta provincia de i 1,30 1.37 0.80 1,68
misma comunidad

Otra comunidad 7,71 5,27 4,00 2,35
En otro pais 0,42 0,38 0,38 0,36

Fuente: Elaboracion propia a partir de Cengxd 20

Los datos que nos facilita el Censo sobre los deaplientos que la poblacion ocupada realiza a otro
municipio por razén de trabajo no podemos especific son diarios. Estos pueden tener un caraoter n
cotidiano y pueden referirse a personas que dutadts, varios o algunos dias laborales se traslada
municipio de trabajo (incluso pernoctan en el mismpero que no han modificado su municipio de
residencia. El Censo también incluye en esta cetego aquellas personas que realizan trabajos de
temporada (emigraciones estacionales) en otroscipios, e incluso emigrantes de larga estancia que,
por diversas razones, no modifican su lugar deleesia, por todo esto es interesante conocer gicdde
estos desplazamientos, la mayoria son cotidialegla y vuelta al domicilio en el mismo dia. Bsteel
fendmeno que reflejaria esos cambios de pauta mpatamiento y al que anteriormente nos hemos
referido como “commuting”.

CUADRO 6
DISTRIBUCION DEL NUMERO DE VECES QUE LA POBLACION CUPADA SE DESPLAZA
POR MOTIVOS LABORALES DESDE SU LUGAR DE RESIDENCIA
(Porcentajes verticales sobre el total de respslesta
% de respuestas segun tamafio del habitat de lkdknd
de residencia

NUmero de desplazamientos
lugar de residencia por motiv

Inferior & uperior a
laborales 2.000 hab. 2-000 -10.000 10.001- 20.0 .%oo hab
Ninguna vez 37,13 35,06 60,78 56,79
Todos los dias laborales 28,14 31,87 23,53 16,03
Una vez a la semana 5,99 4,78 0,00 3,83
Dos/tres veces a la semana 8,38 7,57 0,00 4,18
Una vez al mes 1,80 1,20 0,00 3,14
Dosl/tres veces al mes 4,79 2,79 1,96 4,18
Esporadicamente al afio 13,77 16,73 13,73 11,85

Fuente: Elaboracion propia a partir de la zaglion de 1.406 encuestas a individuos mayore$ de 1
afios que residen en Extremadura.

No obstante, este hecho lo podemos analizar medéhainalisis de los resultados de la encuestaadal

a la poblacion general extremefia dado que en stionario se les preguntaba la frecuencia con gue s
desplazaban de su localidad por motivos de tral@aesultados se ofrecen el cuadro 6. De lossdso
desprende y observamos que, con independenciardafib del habitat, la mayoria de los trabajadores
gue se desplazan para trabajar a otro municipiaée diariamente, siendo mas alto el porcentajesde
gue residen en un entorno rural de los que lo hewest medio urbano.

3.- MOVILIDAD RELACIONADA CON EL OCIO Y EL CONSUMO



El criterio ocupacional es insuficiente para dei#mila sociedad rural, puesto que es algo mas gue u
conjunto de personas dedicadas a ciertas actiidagde ademas de compartir ocupaciones, comparten
ciertos valores, habitos y pautas de conducta,dguante mucho tiempo se han considerado diferentes
aunque cada vez es mas dificil afirmar esa difésiersobre todo en los paises desarrollados (Pérez
Yruela, M.: 1998).

La urbanizacion de los campos ha sido la formulzada para designar la modernizacién de los modos
de vida en el espacio rural (Bonnamour, J.: 200¢¢1iS0s son los factores que pueden haber cordabui
a esa transformacion y homogeneizacion de los mdelasda de la poblacién del medio rural con la del
urbano. En principio, podemos pensar que el delkarde las infraestructuras, de los medios de
transporte y la generalizacion en el uso del autiirhén promovido la cultura de la movilidad tator
motivos de trabajo (como veiamos en el apartaderiant como la relacionada con el ocio y el consumo
Gonzalez y Gémez Benito (2002; 61) sefialan qupdatara y accesibilidad del medio rural por la mejo
de la red viaria y los transportes ha modificado pautas de movilidad de los pueblos, cuyo marco
especial de referencia ya no es, ni mucho mengsopio nicleo de poblacién, sino un entorno mucho
mas amplio, que puede ser la comarca y, en ocasilangrovincia.

Es objeto del presente apartado mostrar los resgltdel andlisis que hemos realizado sobre la idadlil

de la poblacion rural de Extremadura con relaci8nshabitos de ocio y consumo. Se persigue pegsent
los rasgos y las variables méas relevantes quetedran esta movilidad por ocio y consumo desde el
medio rural a su propio entorno o al entorno urbano

En las areas rurales, y sobre todo en las poblesida pequefias dimensiones, los servicios relatisna
con el comercio suelen ser poco rentables debidie etros factores, a la baja densidad de polrla&in
este sentido, analizamos la proporcion de indivddqae sienten la necesidad de salir del lugar de
residencia para realizar sus compras habitualesrdsultados en el cuadro 7 nos indican que ucadke
dos personas que residen en el espacio rural eflieesiente la necesidad de desplazarse para realiza
compras habituales a otra localidad. Si el muidie residencia no es estrictamente rural el poage

de los que se desplazan disminuye, pero siguecsimad alto que los correspondientes a los ndcleos d
poblaciéon mas urbanos.

CUADRO 7
MOVILIDAD DE LA POBLACION EXTREMENA ENCUESTADA
CON RELACION A LOS HABITOS DE COMPRAS
(Porcentajes verticales sobre el total de encyestas
Porcentajes segun tamafo del habitat de la lochldiz
Habitos en las comprasesidencia

habituales Inferior a Superior a
2 000 hab. 2.000 -10.000 10.001- 20.000 20.000 hab

No se desplaza a ot

localidad 45,15 70,53 87,06 93,55

Si se desplaza a ot

localidad 52,84 28,71 12,94 5,65

NS/NC 2,01 0,76 0,00 0,81

Fuente: Elaboracion propia a partir de la realtmade 1.406 encuestas a individuos mayores
de 18 afios que residen en Extremadura

En el medio rural extremefo se sigue sintiendoeleesidad de desplazarse para realizar las compras
habituales. Cuanto mas pequefio es el nlcleo digifb mayor proporcion de personas que se
desplazan por este motivo. Mas de la mitad de db&dntes de los municipios rurales extremefiosy ma



de un tercio de los habitantes de los municipiasi-sarales son protagonistas de este proceso de
movilidad.

Ahora bien, por lo que se refiere al ambito dorelerienta esta movilidad, podemos preguntarnoa si e
los desplazamientos para la realizacion de comggrata el mismo fenédmeno que se da en la movilidad
laboral, es decir, si los desplazamientos se egaltentro del propio entorno rural, hacia centros o
asentamientos claves del propio entorno rural,pmisel contrario las compras las realizan en tasdges
ndcleos urbanos de la regidn. Segun los resultddols encuesta realizada, los desplazamientos para
realizar actividades relacionadas con las commmasr&s frecuentes dentro de la propia provinosmdsi

las capitales de provincia las de mayor proporaéndesplazamientos, seguidas de los nlcleos de
poblacién que pueden ser considerados como grpuedtos o ciudades pequenas.

Hl Municipios semi-rurales (2.000-10.000 hab.)
O Municipios rurales (< 2.000 hab.)

>20.000 hab.

10.000-20.000 hab.

2.000-10.000 hab. E’j

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Fuente: Elaboracion propia a partir de la re&lidon de 1.406 encuestas a
individuos mayores de 18 afios que residen erfsura.
GRAFICO 1
PROPORCION DE LA POBLACION RURAL Y SEMIRURAL QUEE DESPLAZA PARA
REALIZAR COMPRAS HABITUALES SEGUN EL TAMANO DE LA PBLACION A LA QUE SE
DIRIGEN (Porcentaje sobre total de los que se deapl)

Ademas, si observamos el comportamiento de loslaEspientos que realizan los habitantes de
poblaciones pequefias observamos (Grafico 1) qaederecada cuatro personas del entorno rural de la
poblacion extremefa encuestada se desplazan ealodeg centros urbanos para sus compras habituales
Es interesante observar como esta proporcion aameasta alcanzar un 93,38 por ciento, en el gdepo
individuos que residen en nucleos de poblaciontignen entre 10.000 y 20.000 habitantes.

CUADRO 8
MOVILIDAD RELACIONADA CON ACTIVIDADES DE OCIO/DIVERSION DE LA POBLACION
EN FUNCION DEL TAMANO DE LA LOCALIDAD DE RESIDENCIA
(Porcentajes verticales sobre el total de encyestas
Porcentajes segun tamafio del habitat de la lochlaz
residencia

Inferior a Superior a
2 000 hab. 2.000 -10.000 10.001- 20.000 20.000 hab

Habitos de ocio/diversior




No se desplaza a ot

localidad para divertirse 61,20 74,71 76,47 89,92
Si se desplaza a ot

localidad para divertirse 34,11 19,77 18,82 7,46
NS/NC 4,68 5,51 4,71 2,62

Fuente: Elaboracidn propia a partir de la realiin de 1.406 encuestas a individuos de 18 afiaisy
que residen en Extremadura.

Por otra parte, y en lo que respecta a los habgasntretenimiento y diversion de los habitantesles,

cabe sefialar que al hablar de las actividadesigekdas con el ocio y la diversién en el medialgur
éstas, se asocian, normalmente, a la nueva fufidadayjue las areas rurales adquieren como lugkeres
recreo y esparcimiento para los habitantes dedaaszurbanas. Prueba de ello son los pocos trapajos
estudios que hacen referencia a las actividadexcidepor parte de los propios habitantes rural@s. S
embargo, y en relacién con los procesos de modilglee estamos analizando en este apartado, creemos
gue es interesante determinar si las oportuniddeexio y diversiébn que ofrecen los espacios rarale

sus habitantes se corresponden con lo que ellagereq, o si por el contrario la deficiencia en la
disponibilidad de equipamientos y centros de odocempensada por una mayor movilidad de los
habitantes rurales.

Observamos que los desplazamientos por motivosideyodiversion se realizan con menor frecuencia
gue la movilidad provocada para realizar comprasy euando se sigue mostrando una tendencia
decreciente a desplazarse cuanto mayor es el asenta de poblacion. Son los jévenes el grupo
mayoritario a la hora de realizar actividades de ¢deportivas y de esparcimiento) en la poblacigal,
dirigiendo buena parte de su consumo hacia el rsdetmcio fuera de la localidad de residencizbisi,

es de destacar que en el intervalo de edad condigmbe al de las personas mayores de 65 afos, el
porcentaje aumenta con respecto al anterior grepeddd, y esto nos lleva a pensar que puedentesr es
desplazamientos los ocasionados por los viajesnimados para la denominada tercera edad, que
mediante prestaciones sociales se facilita endd dd jubilacién (Grafico 2).

3,92% ©.88%

13,73% 36,27%

18,63%
21,57%
B Menos de 25 afios [ 26-35
[ 36-45 [046-55
[056-65 E Mas de 65 arios

Fuente: Elaboracién propia a partir de la zeglion de 1.406 encuestas a individuos de 18 afios y
mas que residen en Extremadura.
GRAFICO 2
PROPORCION DE LA POBLACION QUE RESIDE EN MUNICIPIORFERIORES A 2.000
HABITANTES QUE SE DESPLAZA POR OCIO/DIVERSION SEGUNTERVALOS DE EDAD
(Porcentajes sobre el total de personas que skadasp



Los desplazamientos ocasionados por motivos vataei® son los que menos heterogeneidad presentan
a la hora de un analisis comparativo en las palgasomportamiento de la poblacién rural y los de la
poblacién urbana de Extremadura. Como se obsereharadro 9, la predisposicién a salir en vacason
del entorno donde se reside es comun a todos bishges, no obstante sefalar que la tendenciaadast

en el medio rural es totalmente diferente a la guesentaban los desplazamientos para realizar
actividades relacionadas con las compras y comiel yla diversion. Es decir, cuanto mas ruralaes |
poblacion de residencia menor proporcion de salida vacaciones existe.

CUADRO 9
HABITOS EN LAS SALIDAS POR VACACIONES DE LA POBLA@N EN FUNCION DEL
TAMANO DE LA LOCALIDAD DE RESIDENCIA
(Porcentajes verticales sobre el total de enclestas
Porcentajes segun tamafio del habitat de la lochlaz

. . residencia

Habitos de vacaciones Inferior_a Superior a
2 000 hab. 2.000 -10.000 10.001- 20.000 20.000 hab

No sale a otra localidad ¢

vacaciones 46,82 45,06 31,76 27,02

Si sale a otra localidad ¢

vacaciones 47,16 47,15 64,71 68,95

NS/NC 6,02 7,79 3,53 4,03

Fuente: Elaboracidn propia a partir de la realiin de 1.406 encuestas a individuos de 18 afiaisy
que residen en Extremadura.

CONCLUSIONES

Los cambios habidos en el medio rural extremefiobyestodo los relacionados con el desarrollo de las
infraestructuras, de los medios de transportegeteralizacién en el uso del automévil han impudad
cultura de la movilidad y han modificado las pawados desplazamientos de los habitantes rutales

en los ocasionados por motivos de trabajo comordtacionados con el ocio y el consumo. En
Extremadura es importante el porcentaje de indoddyue, con carécter diario, se desplaza pargdraba
otros municipios mas o menos cercanos, que soguesconcentran puestos de trabajo industriales o
terciarios, sin cambiar de lugar de residencia.
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